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SENTENCIA NUM.: 159/12

En ZAMORA, a 13 de junio de 2012 .-

ANA Magistrada-Tuez del Juzgado de lo
Contencioso-Adminisirativo n° 1 de ZAMORA v su Partido Judicial,
habiendo visto los presentes awtos de P. Abreviado Num.: 341/2011,
seguidos ante ese Juzpado, entre partes, de una como recurrente CLUB
DEPORTIVC v de otra la EXCMA
DIPUTACION , sobre subvencién, paso a
dictar la siguwiente senfencia.

ANTECEDENTES DE HECHO




ADMTEISTR ACTON
L Fuld ] A

PRIMERO.- Con fecha 10 de junio de 2011 por el Procurador D.
Oscar en nombre y representacion del CLUB DEPORTIVO
: " ge interpuso demanda contenciosa administrativa
contra la resolucidn desestimatoria por silencio administrativo del Recurso de
Reposicion interpuesto frente al Acuerdo de fecha 21 de octubre de 2010,
dictado por la Exema. Diputacion : . por la que se excluye
al demandante de la Convocatoria de 2010 para la Concesidn de
Subvenciones de Clubes deportivos, por presentar la solicitud fuera de plazo.

SEGUNDO - Subsanados los defectos advertidos, se admitido 2
tramite el recurso, seifialindose dia para la wvista, acorddndose igualmente
reclamar ¢l expediente a la Administracion demandada, del que se dio vista a
las partes. Celebrado el acto de vista con el resultado que obra en autos
quedaron los mismos conclusos para ¢l dictado de sentencia,

TERCERO.- En la tramitacion del presente procedimiento se¢ han
observado todas las prescripeiones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Es objeto del presente recurso junisdiccional la
resolucion desestimatoria por  silencio administranivo del Recurso de
Reposicién interpuesto frente al Acuerdo de fecha 21 de octubre de 2010,
dictado por la Exema. Diputacion , por la que se excluye
2l demandante de la Convocatoria de 2010 para la Concesion de
Subvenciones de Clubes deportivos, por presentar la solicitud fuera de plazo.
Entiende en recwrente que dicha resolucion es contraria a derecho toda vez
que habiendo presentado la solicitud en fecha 4 de junio de 2010, en el
Registro Unico del Servicie Territorial de Agricultura, de la Junta de Castilla
v Leon, en la localidad de Benavente, ¥ finalizando el plazo de presentacidn
en fecha 5 de junio de 2010, ¢l misme se encuentra dentro del plazo
establecido v ello, al amparo de lo dispuesto en ¢l art 38.4 de la LRJAPyPAC.
Solicita por lo anterior la {ntegra estimaciéon del recurso interpuesto
declarando la nulidad o en su caso la anulabilidad de la resolucién recurrida,
debiendo continuar el procedimiento administrativo para resolver sobre la

concurrencia del resto de los requisitos exigidos en la convocatoria sefialada,

La Administracién demandada comparece y contesta a la demanda
y se opone a la misma interesando la integra desestimacion de aquella al

entender que la resolucién dictada es conforme a derecho pues en agquella
fecha no existia convenio alguno entre dicha Administracion y la Junta de

Castilla v Leon. Solicita para el supuesto de no entenderse asi, que se anule la
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resolucién y retrotraiga el procedimiento al momento de analizar la
concurrencia ¢ no del resto de los requisitos expuestos.

SEGUNDO.- Expuesta que ha sido la posicidn mantemida por las partes
en el presente litigio, la resolucidn de la cuestidn controvertida pasa
necesariamente por acudir a lo dispuesto en el art. 38.4 de la LRIAPyPAC al
objeto de dilucidar si la solicitud presentada por el recurrente en fecha 4 de
junio de 2010, y por ello, dentro del plazo establecido en la convocatona,
refine los requisitos exigidos en dicho precepto para entender que la fecha de
registro de dicho documento es la fecha a tener en cuenta para la solicitud
deducida por la misma.

Establecia dicho precepto a la fecha que le resulta aplicable, jumo de
2010, que: “4, Las solicitudes, escritos v comunicaciones que los ciudadanos
dirijan a los érganos de las Administraciones piblicas podran presentarse:

a) En los registros de los drganos administrativos a que se dirgjan.

b) En los registros de cualquier érgano administrativo, que pertenczca a
la Administracion General del Estado, a la de cualquier Administracion de las
Comunidades Auténomas. o a la de alguna de las entidades que integran la
Admimistracion Local si, en este Gltimo caso, se hubiese suscnito el oportuno

CONVENLD,

¢) En las oficinas de Correos, en la forma que reglamentanamente se

gstablezca
d) En las representaciones diplomdticas u oficinas consulares de Espaiia

en el extranjero.
¢) En cualquier atro que establezean las disposiciones vigentes.

Mediante convenios de  colaboracion  suscritos  enmtre  las
Administraciones piblicas se estableceran sistemas de intercomumicacién y
coordinacion de registros que garanticen su compatibilidad informdtica, asi
como la transmisién telematica de los asientos registrales y de las solicitudes,
escritos, eomunicaciones v documentos que se presenten en cualquiera de los

registros”,

A la vista de lo dispuesto en el precepto sefialado v dado la redaccion del
mismo resulta que la presentacion en el Registro [nico de la Oficina de
Agricultura de la JCyL, en la localidad de  reine todos los
requisitos exigidos en el art, 38.4.b) de la Ley 30/1992, toda vez que se ha
presentado ante un registro de la Comunidad Auténoma siendo, lo establecido
en el tltimo extremo de dicho apartado. aplicable cuando la presentacion se
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realice ante alguna de las entidades que integran la Administracion Local, que
no es el caso pues la presentacion se realiza en una entidad perteneciente a la
Administracion auntondmica. Asi lo debid entender la propia Diputaciim
Provincial en las anleriores convocatorias pues, habiéndose presentado
solicitud de subvencion en el mismo Registro en anteriores anualidades por el
ahora demandante, mingin obstaculo de validez a dicha presentacién s¢ opuso
por la misma.

Esta conclusion trae por si sola la estimacidn del recurso interpuesto
pero es que a mayores resulta que:;

-Si existia el convenio entre ambas administraciones para la recepeion
en sus respectivos registros de los escritos dirigidos a alguna de ellas, siendo la
fecha de entrada en los mismos la fecha a tener en cuenta a todos los efectos.
Asi consta en convenio suscrito en fecha 15 de mayo de 1998 entre ambas
administraciones, convenio prorrogable cada cuatro afios salvo denuncia
expresa por cualquiera de las parles, denuncia que no consta haya existido con
anterieridad al supuesto que nes ocupa,

Jgualmente consta convenio suscrito en la actualidad en virtud de
acuerdo de adhesidn al convenio existente de fecha 8 de octubre de 2010

_Fn las anteriores anualidades se habia presentado la solicitud de
subvencion de forma idéntica a la que fue rechazada, lo que motiva que la
resolucién ahora recurrida no sélo vaya contra los propios actos de dicha
Administracién sino que quicbra el principio de confianza legitima de los
ciudadanos en la actuacion de la Administracion.

Por todos estos motivos procede la estimacion del recurso, v dada la
materia en la que nos encontramos vy el cardcter revisor de esta Jurisdiccion
procede retrotraer los trimites al objeto de que la Administracion demandada
admita a tramite la solicitud y compruche si cumple o no la misma con el resto
de los requisitos al objeto de decidir si tiene o no derecho a la concesion de la

subvencion.

TERCERO.- En base a lo dispuesto en el art.-
1.1 de la L.J.C.A. y atendiendo a la cuantia del

recurge, frente a la presente resclucidén no cabe
recurse de apelacién.

CUARTO.- De conformidad con lo dispueato en
el artfculo 139 de la L.J.C.A., y teniendo en cuenta
lc manifestado en el PFundamentc de dereche 2° en
cuanto a la gquiebra del principio de confianza
legitima en la Actuacidn de la Administracidn, asi
comc gue de otra forma se perderia la finalidad del
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recurso, las costas se imponen a la Administracidn
demandada .

Vistas las disposiciones legales citadas y demds de general y
pertinente aplicacion

FALLO

Que ESTIMANDO, ¢l recurso contencioso administrative interpuesto por

CLUB DEPORTIVO frente a la resolucion
desestimatoria por silencio administrativo del Recurso de Reposicién

interpuesto frente al Acuerdo de fecha 21 de octubre de 2010, dictado por la
Exema Diputacion por la que se excluye al demandante
de la Convocatoria de 2010 para la Concesidn de Subvenciones de Clubes
deportivos, por presentar la solicitud fuera de plazo; DEBO DECLARAR Y
DECLARO que dicha resolucion NO es conforme a derecho, dejandola sin
efecto, acordando retrotraer los trdmites al objeto de que la Administracidn
demandada admita a tramite la solicitud v compruebe si cumple o no la
misma con el resto de los requisitos al objeto de decidir si tiene o no derecho
a la concesidn de la subvencién,

Las costas se imponen a la Administracion demandada.

Asi por esta mi sentencia, frente a la que No cabe interponer
Recurso de apelacion lo pronuncio, mando v firmo.

LA MAGISTRADA JUEZ
ANA



DILIGENCIA.- Seguidamente se une la precedente resolucion al libro de
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RN L Sentencias de este Juzgado, dejando testimonio de la misma en autos y se

notifica a las partes, haciéndoles saber que contra la misma no cabe de recurso
de apelacion, Doy fe.




