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SENTENCIA N° 114

! En Benmvente, a cuatro de ostubre de de dos mil trece.

! Vistos per la Sra. D". Marta Juez de aaaz

! Juzgade de Primera Instancia e Iastruccidn niomero _1
i Benavente y su partideo, los presentes aqtna de ;uici&
i ordinaric seguidos con el namero 375/1Z, ejercitande accldn de
|

| reclamacisr de cantidad derivada de raﬂpnnaabilidfd

axtracontractual, en los gque han sido parte como demandante
| DORL ANTOMIA representada por el Procurader
| fir. F , baio 1a asistencia del Ietradc Sr.
. Victo x dea DON FLORERCIO '
. Yictor .;ﬁpﬂz, y como demanda on } REn L
' ieclarade en rebeldia procesal ¥

LEGURCE , representada por el Procurador 3r.
i H bajo la asistencia del Letrado Sr. H

ANTECEDEWTES DE HECHO

i demanda de juicio ordinaric en fecna tres de septiambre de;gﬂg
nil doece, ejercitande acecién de reclamaclidn de :{pt-ﬁa
| jerivads de contrate de segurc, en la gue tras alegarﬁ ;gs
' Yachos y citar los Fundamentos de Derecho que estimé de
' mmlicacitén al caso, terminaba suplicando que S€ d:cia
i entencia por la que se condene a la demandada a abonar ad ?
setpra la cantidad de 9.228,43 eures, mas las_intereuea dE1
articulo 20 de la Ley de Contratc de Seguro desde la fecha de

ciplestre v &l pago de las costas proceda.es.

[ ]

1 : O & reaantd
| FRIMERD. - Por el Procurador de la parte actora se p

i

i de dos
SEGUNDO.- Por Decreto de fecha diecislete de Ectuﬁfa )
mil doce, se admitis a tramite la demanda y s& did thaslad? ie
| ia misma y de los documentos que se acompafiaban a la parte
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demandada, emplazéndola para gue la contestase en el plaze de
veinte dias habiles.

ADVMISTRACTON
B2 JUSTICEA TERCERO.- En facha veintiocho de noviembre de dos mil doce sze

declaré en rebeldfia a la parte demandada al no céntestar a la
i demanda dentro de plazo.

CUOARTO.- El dia trece de febrero de dos mil trece se celebrd
la audiencia previa, sin llegar las partes a un acuerdo,
siendo citadas parza la celebracién del juicio, que tuve lugar
an fecha dos de septiembre de dos mil trece, quedando
interrumpide para le practica de dos diligencias finales, que
se celebraron el dia 1B de septiembre de dos mil trece,
quedands los autos pendientas de  dictar sentencia el dia

reintisleta de septiembre de dos mil trece.

| QuINTO.- En la tramitacidén del presente Juicio se han
opservade todos los tradmites y prescripciones legales.

FUNDAMENTCS DE DERECHO

PRIMERO.- Se ejercita por la parte actora reclamacion de
cantidad por laz lesiones sufridas come consecuencia de un
accidente de clrculacién acaecido el dia tres de septiembre de
dos mil diez cuands el vehicule gque conducia su maride, DON
FLORERCIO aqul demandado, se golpet bruscamente
contra un bordille y una farola da la glorieta ubicada en el
bazrio cde Honduras de la Cafiada de la Vizana.

La pﬁ:te demandada no contesté a la demanda compareciende al
acte de la pudiencia pravia proponiendc los medios de prueba

f que considerd pertinentes.

5 de aplicacién al caso gque nos ocupa lo dispuesto en el
articule 1 del Texto Refundide de la Ley scbre Responsabllidad
Civil v Seguro en 1la Circulacién de Vehiculos a Motor, (en
adelarte TRLACYSCY) gue declara responsable al conductor de
vehicules de motor, en virtud del riesge creads por l1a
| conducclén de los dafios causados a las perscnas o en los
| bienss con metive de la elrculacidn.

| in el caso de dafos en los bilenes, el conductor responderd
i frente a tercercs cuando resulte civilmente responsable segin
:lﬂ establecido en los articule 1,902 y siguientes del Codigo
civil, articule 165 y siguientes del Coédigo Penal, ¥ geqin lo
dispuesto en esta ley, segin al apartado 3 del mencionado

articulo 1 del TRLRCYSCV.

Bl propietaric no conducter responders de los dafios a las
perscnas y en los blenes ocasionados por el conductor cuando
es+é winculado con este por algune de las relaciones que

| regulan leos articules 1.903 del Cédigeo Civil y 120.5 del

Codigo Penal.

{ Las- compafilas aseguraderas responden por los dafiss causados en
aplicacién del articulo 5 del mencionade TRLRCySCV.

Sor otra parte, para que proceda la ;espnnsﬂhilidad
gxtracontractual del articulce 1902 del cCédige Cilvil, la
{urisprudencia viene exiglendo la eoncurrenclia de tres
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requisitos: una actuacldén culposa o negligente, la causacién
de un daflo y una relacidén de causalidad entre la accidn vy el

AT TRACION resultads.

[F JCETEOA
SEGQUMDO. - Aungue la parte demandada fue declarada en rebeldia
procesal, 1la ropia actora en su escrito de demanda he

manifestado que la compafiia aseguradora no habia indemnizade a
ARTONIA porque negaban la existencla del

sinleatre ¥ asil lo ha manifestade la parte demandada an sus

conclualones, aefialandes que ne niegan la produccidén de las
leaicnes de la actora pero al la forma en al que se relata que

ocurrid el scoildente.

En primer lugar debe determinarse si efectivamente el
accidente de trdfico referido en la demanda y en el acto de la
vista oourzid tal v como han declarade demandante y demandade,
Yy de las pruebas con las que ‘contamcs en el presente
procedimiento, esta Juzgadera llegs a la concluaidn de que si

aucadis,

Contamos para la rescluclén del casc gque nos ocupa con las
varsionas de la demandante y demandads, colncldiends ambos an
qua el acclidente sucedid el dila tres de septismbre de dos mil
diez, cuande 81 wvehicule en el gque viajaban, matcicula 2A-

I, aseguradoc en la compaflia d& Seguros i
conducide por FLORENCIO se chocd con un bordillo
de la glorieta ubicada en el barrieo de Honduras de la
localidsd de Benavente, subiéndoge por encima del mismo ¥
llegarndo a chocar con una farela, wversidédn la de ambas partas
coincidente, loc que ne es de extrafiar puesto que eatosa aon
cényuges, de manera gque los doa tienen interés en el pressnte

procedimlento,

Bs irzrelevante a juicic de esta juzgadora gque la demandante
fuera hablande por el teléfone mbovil o con su maride, puesto
gue lo efactivamente importante es gque la collsidén se produje
! causdndole lesicnes a AWTONIA :

Lzs manifestacionez de los ocupantes del +wehicule vienen
avaladas por los informes médicos de la demandante, gue fue
asistida en el Heapital ne solo momentos después de acaecide
ul accidente, el misme dia tres de septlembre de dos mil diez
a las 17:04 horas, (docwmento numerc 12 de ia demandz) {sin
gque sea cuesationable la inmediatez de dicha asistencia para
asta ‘Juzgadora, sino todo lo contrarie) donde ya se le
diagnoatica por el médico de la Seguridad Social un esguince
cervical ¥ se le pauta un collarin y antiinflamatorios, sino
que adends fue vista por otres doctores con posterloridad para
hacer un seguimiento de sus lesiones, el dia nueve de
diciembre de dos mll diez (documenta nimerc 14 de la demancal
constande en el informe gque padece cervicalgla derivada de
accidente de trafico vy el dia siete de enerc de dos mil once
por el traumatélogo (documento nGmerc 15 de la demanda),
hebiends guedade acreditado sin aingdn génerc de dudas gue las
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lealenes se las causd la demandante como consecuencia del
acoidente de circulacidn gue nos ccupa.

ATHAINIS TRASION
S 20 A esta conclusién tamblén se llega 2 la vista de las
fetografias aportadas al presente procedimiento, donde se
apracia 8l wvehiculo sinlestrade [(documente ntmero 11 de la
demanda), ¥ por las manifestacicones del demandado, FLORENCIC
guien ha manifestado en &l acto de la vista que
un perito de la compafila fue a ver el coche antes de navidad
para comprobar los dafios materiales, lo gue ha guedade
acreditade por la propia declaracidén del Sr. C
k A que ha comparecido en el actoe de la vista como tastligo perlito
¥ ha manifestado gque el wehicule presentaba dafics en el
paragolpes delantere, pileote izgquierds, lo gque concuerda con

laa fotografias aporbadas.

Es izrelevante gue el golpe fuera centra un murc o contra un
pordilla, porque realmente hs guedado acreditado por todeo lo
axpuesto anteriormenta, oque el accidente tuve lugar, ¥ los
daflos oue el wvehicule presenta son compatibles come ha
mencionade el citade testigo-perite en el acte de la vista,
con un golpe con un elemento wertical, esto es con la farola
de la que han hablado tante el demandante como la demandada en
el presente procedimiento.

Por otra parte, ha declarade come testigo el representante
legal de ¢ Asgsores, gque es el mediador con la
compafila de seguros, gue ningin intexes tiene en el presente
procedimiento, guien ha mencilonade gue crees recordar gue al
mismo diz del acecidente le llevaron el coche y =l parte de
asistencia en el hospital, lo que es una prueba més de la

realidad del siniestro.

For lo que &2 refiers al informe emitide por al Sr. T
, que ha emitide un informe pericial

encargade por este Juzgade come perito valorador del dafic
corperal, ante el reconocimiente de la demandante del derecho
a la djusticia gratuite, se deben tener por no hechas las
alegaciones relativas & la relacidn de causalidad entre al
accidente y las lesiones en su informe pericial, toda veI gque
toma como puntc de partida un informe del perlto 3r. C©

, unidc a las actuaclones, el cual no debe ser objeto de

valoraclién sl haberse aportade fuera de plazd.

| En cualguier caso, el propic médico forense ha spflalade en el
acto de la wvista que las lesiones gue padece la demandante
perfectamente se pueden haber causado en el zccidents relatade
por las partes, indicande que nc es el mecanismo habitual pero
que una desaceleracién brusca (coms ocurrid en el caso que nod
ccupa al impactar ei vehiculo con el bosdille y farole) puede
causar un esguince cervical al producirse una flexién Iorzaca,
habiends indicado ademéds a preguntas del letrado, que pese &
que en su informe refiere gque la inmediatez de la asistencia
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sanitaria le hace dudar de sus= lesionss, v lo normal e que el
dolor aparezca mAs tarde, también es posible gue el latigazc
;ﬁﬂﬁﬁmgfm cervical provogue una aslstencia sanitarla inmediata.

Ern censmecuencla, a la vista de todo lo expuesto, no axiste
ningin indicic para considerar acreditade que el accidente gque
nes ccupa heva side simulade, alge que en aplicaclon de lo
dispuesto en el articulo 217 de la Ley de Enjuiciamiente Civil
incumbe & la parte demandada, sin gue la confuslon entre
pordille o muro tenga relevancia a los efectos gque nos ocupan,
puesto gue de la wvaloracién conjunte de tocas las pruebas
oracticadas resulta totalmente acreditade gque al accidente
tuve luger tal y como ha manifestade la demandante.

Por lo gue se refiere a la indemnizacién por las lesiocnes, se
interesa por la parte actora gue ANTONIA sea
indemnizada con la cantidad de 9.228,45 euros, en aplicacién
del karemo del aflo 2011, entendiendo gue ha preclsado para su
curacién 124 dizs impeditivos, reclamando dos puntes de
secuelas sin especificar en ningin momente cuéles son las
secuelas gue padece.

Pues bian, frente & esta valoracidén de ilas lesiones, el propie
demandante aporta un informe del Médico Forense sl S5r. M

(documentc ntmerc 17 de la demanda) cuya
valoracién de las leslones, sesenta dias impeditivos ain
secuelas, dista mucho de la pretendida por &l misme, informe
gque sarprendentemente ha sido impugnade por la proplia parte
gqua lo presenta.

Frente a este informe pericial se interesa por la actora la
emigién de un informe pericial judicial de un peritoc valorador
del dafio corporal gque fue emltide por el Médice Forense

adscritc a este Juzgads, el 8r. F

, guien ratifica el informe del S5r. H en todos
sus términcs, siends ambos dictamenes totalmente imparcieles,
considerando gue a log sesenta dias del accidente guadaron
estabilizadas las lesiones y no le ha gquedado a la actora
ninguna secuela, de manera que coincidiends plenamente ambos
peritos en la valorecién de las lesicnes  gue sufrid la

demandante, esin que la parte actora haya probade 1o contrario,

queda perfectamente acreditade qus éata precisé sesenta dias

impeditives para la curacidn, ¥y Do le ha cquedado nlnguna

secuela, (ninguna pregunta se l2 ha realizado en el acto del

juicio para poder acreditar cuéles son las secuelas dque
supuestamente padece) lo Jue en aplicacién de las normss sobre
la carga de la prueba, incumbia a la parte demandante.

En consecuencla, DORA ANTONIA debe ser
indemnizada en aplicacién del baremo del afic 2010, fecha en la
gue la lesjicnada alcanzé la sanidad, <on la cantidad de
3.219,60 eurcs por les 60 dias impeditivos, & 53,66 euros
diarios més 321,96 eures en concepto de factor de correcclon
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segin la jurisprudencia del Tribunal Supremo, lo gue hace un
total de 3.541,56 eurcs.

ADMENISTRACION
U JUETICIA Finalmente y por lo gque se refiere a los intereses del

srticulc 20 de la Ley de Contrato de Sequro, cabe condenar a
la compafila aseguradora a su abonc sin gue se pueda alegar
causa -ustificada para el impago, toda vez que la compaflla
tuve conocimiento del siniestro uncs dias despuds del mismec
gin gque se haya entregade ni consignado cantidad alguna a
favor oe la demandante. Estos intereses se calculardn de
acuerdo con la doctrina fijads por el Plenc de la Sala Primera
del Tribunal Supremo mediante sentencia de 1 de marzo de 2007,
aste es “durante los dos primeros afios desde la produccidén del
siniestro, 1a indemnizacidn por mora consistird en el pago de
un interés anual igual al del interés legal del dinerc al tipo
vigente cada dia, gue serd el correspondiente a esa anualidad
incrementacdo en un 50%. A partir de esta fecha el interés se
devengarsd de la misma forma, Siempre dJUue Supele el 20%, con un
tipe minime cdel 208, si no lo supera, ¥y sin medificar por
tants ios ya devengadee diariamente hasta dicho momento”.

CUARTO. - En aplicacién de lo dispuestc en el articulo 3594.2 de
la Ley de Enduiciamiento Civil, cada parte abonard lLas
costas procesales causadas a su lnstancia ¥ las comunes pOr
mitad, por lo gue no ha lugar & hacer expresa imposicidén de

costas.

Vistos los preceptos legales precedentes y los demds de
pertinente aplicacidn,

FALLO

gue estimaendo parcialmenis la demanda formulada por la

representacién procesal de DORAR  ANTORIA
debo condenar y condeno a FLORENCIO ¥y =&
coMPARLIA DE SEGUROS » @ absonar
aolidariamente a la actora la cantidad de 3.541,56 euros, m&s
los intereses cdel articule 20 de la Ley de Contrato de Segurc
consistentes en el interés anual igual al del interes legal
del dinero vigente an el momento de su devengo inerementado an
un 50% durante los dos primeros afios, y un 20% a partir del
sequnds afic, desde la fecha del accidente hasta la facha cal
pago, 2in hacer expresa imposicién de las costas procesales
causadas en este procedimiesnto.

Librese testimonio de la presente, el cual se llevard a los
autos de su razén gquedando el criginal en el presente libro.

Netifiquese ests resolucidén a las partes coh la advertencia de
gque contra la misma cabe formular recursc de apalacidn gue se
interpondrid ante este Juzgado en &l plazo de VELIRTE D a
rontar desde su notificaclén, del gque conocerd, en su Caso, la
nudiencia Provincial (artfculos 453 y siguientes de la Ley ce

Enjuiciariento Civil).

La interposicién del recurso de apelacién debe ir acompafiada
de documenitacién gque acredite haber efectuado consignacidn en
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la cuenta de este Juzgado conforme a lo dispuesto en la IO
1/09 de 3-11-08, v por importe de 50 eurocs.

Rai por esta mi Sentencia, juzgande definitivamente en
primera instancia, lo pronuncio, mando y firmo.

PURLICACIOM.- En 1a misma facha, la anterior Sentencia fue
leida y publicada por D'. MARIA , Juez dal
Juzgade de Primera Instancia e Instruccién ntmerc 1 de

Benavente y su partidc. Doy f=.



